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? @ 2.-ESTADO JURIDICO-ADMINISTRATIVO

|
Rof* lodice '

Z2ad ANTECEDENTES DE LA PROPIEDAD.

En el "tdrmino" o "demarcacidn territorial" de
la entidad vecinal

Parroquias de SAN JUAN OE TCOR y 273
SAN JULIAN DE TOR ., . LU=31=5%

(Municipio: Monforte de Lemos)

hay unos terrenocs de monts, integrados por va=-
rias parcelas, con diversos nombramientos segdn
parajss, a los gue conjuntamente denominaremos
en este informe, para méds clara y breve caracte-

rizacidn:
Montes COMUNAL DE TOR , . . . LU=31-33-2

cuya propiedad, con los matices que se indican,
estd directamente relacionada con el grupo comu=

niterio que, en principio, llamaremos

da 5. JUAN DE TOR y

3 Uscinos de las parroqules ©8 o8 o vAW DE TOR.

En cuanto a los origenes Yy antecedentes de la pro

niedad de tales montes, en el curso de esta in=

ha podido ser concretado lo siguientes

formacidn
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Origen foral.

|
Los escasos datos y circunstancias concretas del
monte de referencia, gue han podido ser averigug
dos en esta informaciéq previa, son los resefia-

dos en los apartados 2.2 y 2.3,

Conjugando tales datos con los obtenidos en relg

cidn con los demis montes del municipio de MON= |
|

|FDRTE DE LEMOS se ha llegado a la conclusidn da|
!qua, si bien por gi mismo no completan la "hlStJ

|
'ria" del monte, son piezas que enca jan parfacta—

E |
imanta en el "proceso foral" gue han seguido to-

| ] |
|dos los montes de este termino municipal con al=—
;guna posibilidad de ser vecinales en mano comin;

'los datos no resefados en esta informacidn po=

I
|
dran ser completados en cualguier momento, ya sea
por encuantro casual, bisqueda en archivos, uni-
dos a otros expedientas administrativos, pleitos|,

etc; ello reafirmara esta semejanza aparents.

El proceso evolutive que puede ser considerado
comin para todos los posibles montes vecinales
del municipio de MONFORTE DE LEMOS, seria 8l si-

guiente:s

Asignacidn vecinal en la Edad Media.

\De jando aparte 10s entrongues que los bienes co-
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munales, en sentido amplio, pueden siempre tensr
‘con la propiedad colectiva, caracteristicas de

1193 sociedades primitivas, e inclusoc con el re-
1partu de tierras que se verificd en toda Eapaﬂa

| como consecuencia de la invasidn visigdtica, qus
!
'exceptud de dicho reparto los montes y bosguss

'de aprovechamiento comin, estos montes de MONFUé

/TE DE LEMOS debieron tener una orientacidn veci-
, )
nal ya en la Edad Media, consecuencia de la Re-=

|
conquista. |

LEn dicha época, para repoblar las zonas proximasg

%a las fronteras o aquelless otras consideradas
‘bésicas para futuras acciones guerrreras O de
Iconqu1sta, el "sefior", laicn o eclesiastico, |:la-l
'ra atraer a la poblacidn, asignaba unas tierras

que serian disfrutadas en comin por aquellas fa

1
|

atribuf{en a los moradores del lugar que origiqa}

ban, tanto a los fundadopes como a los que ha= i

|
I
Emilias que se asentasen en dichas regiones; se
|
|
|
|

bfan de venir después. Sobre ellas van los veeci

g g il
nos realizando poco a poco apropiaciones indivji
\ v ‘

iduales' normalmente en ias tierras mas f’él‘tilﬂﬁ,%

| que el tiempo consolida, Pero continuan sisndo

i
|
|
1
\

| comunales aquellas otras tierras no aptas para

[al cultivo rentable, que quedan "abiertas®™ dadi
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@ b.1.1.1

cadas a pastorso y a monte; la propiedad perteng
© ce al comin de vecinos que regulan de mutuo a= 3

cuardo las aprovechamientos.

: |
»,1.1.2 |Evolucién hacia la forma foral. |
r | i

|Estas concesiones se hacfan normalmente en pro- |
i piedad al comfn de vecines, pero no fué asi en

ciertos casos:
= Cuando el terreno era relafivamente fértil o |
ya estaba poblado, los "sefiores" no tenfan

grandes problemas para fijar la poblacién cam=
> pesina, cediendo a ésta las grandes propieda-

des que no podfan explotar; cedfan unicamente

el dominio dtil a los particulares a cambio dg
p 1
un canon y se reservaban el dominio directo;
nace asf la cesidn de los montes mediante un

censo.

-~ A partir del siglo XIII, como consecuencia de

la recepcién del Derecho Romano que niega a e%

tas agrupaciones socialas personalidad juridji |
L l l

¢ ca, esto as, capacidad para ser titular de d2’

l rechos y obligaciones, gstas comunidades des Vi

| einos se sncontraron en sl peligro de ver su=

plantada su titularidad gobre los montes per ;

|
| |
|
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una persona juridica que podfa venir a ocupar
aufpuesta ——Conee jo o Munigipio-=; para eludir
lo, estas comunidades de tipe germanico tuvie-
ron que ampararss en una institueidn de proce-

dencia romana, el censo efitéutico.

Siguiendo alguno de estos caminos, a través del

censo enfitdutico, todos estos montes de MONFOR-

TE DE LEMOS debieron llegar por derivacidn al
‘uyoron’ tan importante y difundidoc en la Galigia

de épocas pasadas.

r .
Estos foros se constitufan muy frecuentemente,

b

f
'a favor de los vecinos de una parroquia o lugar,

| L s

y uno de ellos, "cabezalero", se sncergaba de rg

'‘caudar las fracciones de la renta para entregar=

|
las integramente al duefio del dominio directo,

a4

A finale? del siglo XV estas tia?ras de MUNﬁgﬁTE
DE LEMOS, como casi toda Galiecia, estuviereon di-
vididas entre los seefiores feudales y ?Uhispos" y
"abades"; los orig?nes de estos foros, de acuer~
do con tal reparte, no han sido averiguados an

este municipio ante la falta de documantacién ap

MONFORTE DE LEMOS, sefiorfo "laico" o "Bcleniéstjy
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por otros datos encontrados en esta comarca, as-;
tos montes de MONFORTE DE LEMOS debieron estar |
vinculados al Monasterio de San Juliin el Real &
de Samos, a la Casa de Lemos, o a la Encomienda é
de Quiroga de la Orden de San Juna de Jerusalén.!
|

: |

!Paeada la Edad Media, fud frecuente que los “Ba-‘

ﬁoras" temerosos de perder sus derechos de seﬁo—}

‘rIn, se los hicieran reconocer documentalmente

ja los cultivadores de sus tierras; aparecen asi
Ilas wecartas forales" o documentos de otorgamien-
1ta del foro; a éstas se han referido los vecinos
ique han facilitado datos en esta informacidn

1

Iprevla, pero no las conservan en su poder.

‘Asi debieron cuntlnuar estos montes hasta madxa—
|
'dos del siglo XIX, en qus se vieron afectados

ipor la desamortizaeidn.

|
{
|
Influencia de la desamortizacidn. (
|

En virtud de lo ordenado en las Leyes desamorti-

zadoras, estos montes de MONFORTE DE LEMQS debi&
ron ser consideradas como pertenecientes a "ma-{

‘ \
'nos muertas" y en consecuencia, incluidos en el

‘mnInventario de Bienes Nacionales" para ssr ena-

| janados por el Estado. E
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Tales expedientes, muy frecuentes sn aquella épg

ca en relacidn con este tipo de montes, ne han

japaracido en Bl curso de esta @nformacién en po=

Primer intento de particidn de los montes.

CLAVE DEIL. MONTE
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Excepcidn de venta. J

Algunas de las comunidades de vecinos foratarias
de cada uno de estos montes de MONFORTE DE LEmGS,

ante 8l peligro inminente de la enajenacidn de

los mismos a personas ajenas a la comunidad veci
y | =
nal interesada, debieron iniciar sendos expedien

tes de solicitud de excepcidn de venta. |

der de los vecinos declarantes.

A raiz de las Leyes desamortizadoras, algunos de

I

- - - I
estos montes fueron repartidos entre vecinos, si
1

quiera parcialmente.

‘

Tales particiones se hicieron, por lo general,
basadas en el "prorrateo" de las rentas del foro
y trascendieron a la documentacién que sobre la

propiedad ristica tenfan estos vecinos.

.

En ocasiones, estas particiones de los montes

m—— T T A €

fueron un tanto ficticias, hechas como un acto

més en defensa de la propiedad vecinal del mon- i

f
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No hay constancia de si Finalmepte estos montes
Fuaron enajenados por el Estado, pues tampoco
conservan en su poder los vecinos los decumentos
Fe redencidn de los foros. En cualquiser casd; Pa
&ece que muchos de estos foros fueron redimidos
por los vecinos, ya sea ante los antiguos fora=-
ﬁarias, ante el Estado, o ante los nuevos adqui-

|
rentes del monte a través del Estado.

2.1.1.5Conclusiones sobre estos antiguos foros.

Resumiendo todo lo expuesto para estos montes de

PUNFDRTE DE LEMOS, podemos concluir sefialando:

|

Que estos montes astugiados como posibles ve=
cinales en mano comin, pertenecieron en princi
pio a la propiedad priuad? de un "sefior" —lai
co o eclesidstico-- y gue, después de diversas
vicisitudes juridicaa,'pasarun a la pfopiadad
privada de los pueblos, que los disfrutaron

en régimen de comunidad gérménica o en mano

comin,

Que, entre las citadas vieisitudes, es muy im-

————
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E
2,1.,2 |Evolucidn de la propiedad.
|

|
i
portante su permanencia de varios siglos en ré

gimen foral, antes y después de ser vendidos |

por el Estado en la época desamortizadora; sij

|
tuacidén que ha terminado con la redencidn de |
rentas, en la consolidacidn del dominio en poJ

der de las comunidadss vecinalses. ‘

Gue, en virtud de la legislacidn y jurispruden
cia anterior sobre foros, recogidas después en

la compilacidn Gallega, el foro transmite la |
propiedad al foratario o forero, al reunir és=
te en su mano el pleno dominio, al adquirir alf
dominio directo, bien por la redencidén del PDT
ru; o por prescripcidén por el no pago de la |
pensidn durante plazo superior al legal esta-

blecido.

Que, en consecuencia, los bienes de proceden-
cia foral hay que considerarlos como vecinales

en cuanto a su origen, pués la propiedad fud

adquirida en comunidad por los distintos 119u§

: =
dores del foro, que normalmente eran laos ugciJ
nos de un lugar, los de varios lugares, o de

!
I
|
toda una parroguia. !

La propiadad de los bienes rdsticos integrantes
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de todo el "término vecinal" o "término radondo",
as{ adquirida por los vecinos en comunidad, evo-
luciond de diferente manera en razén del uso y

\
aprovechamiento que se hizo de cada uno de ellosL

iPuade'genaralizarse diciendo que las fincas agri|
;colas, individualizadas y delimitadas claramen= %
ita, auolucionaron hacia la propiedad privadaj |
por el contrario, los terrenos de monte ablerto;
mis indiferenciados en sus aprovechamientos, Fag.
‘dieron hacia la propiedad de tipo comunitario,
gcon matices variables segln las circunstancias

|
'sociocecondmicas de cada época y lugar.,
1

Seglin la informacién recogida, que es de aplica-

ieidn casi general para todo el municipio de mum_;

FORTE DE LEMOS, los terrenos de monte han sequi-

do en su propiedad las vicisitudes siguientes:

Seglin los aprovechamientos.

Los aprovechamientos especificos de estos montes
abiertos e indivisos en los tiempos del foro ds

origen, dibieron ser en principio el pastorso de

toda clase de ganados, la roza de esquilmos Yy la
? |

corta de lefia. Posteriormente, algunas zonas dag

‘tales montes fueron invadidas por "cavadas" para

sismbra de centeno.
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La baja calidad que, en general, tenian estos
montes, - la peor del término, pues por ello no
fueron cerrados y gpropiadus- no permitie'la
siembra continuada,fni siquiera frecuente, de
las mismas parcelas. Se seguia por ello una rotag
cidn de 8 y hasta 10 afios entre siembras, de jan-
do entre tanto las "cauada§“'dedicadas a pastos

de aprovechamiento comunal, como el resto del moj

| =

ite no ocupado.

Circunstancias coyunturales.

La extensidn de monte dedicada a las cavadas pa-
Ea siembra ha sido muy variable a lo largo del
tiempo; incluso para un mismo pueblo. Como terrg
nos marginales que son, han sido invadidos por |
Ll cultivﬁ en 8pocas de penuria y mano de ocbra
lexcedentes; por idénticas razones la extensidn de

cultive disminuye en situaciones contrarias,

En algunos casos, cuando la transformacidn del

terreno cultivado es importante (abanado; aban=
calado, despedrado, cierrs, etc.) la cavada pug-
de ser cultivada en turnos mas cortus; queda co-
mo fija, la parcela de cada propistario tambien;i

y se llega a la transmisién de parcelas determi-

nadas. En 8l caso contrario, se sigue en la indi
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visién y en el aprovechamiento mancomunado.
=2 '

f
|[Entre estos extremos, se da toda una gama de ca=

sos intermedios, variables segiin la calidad del

‘terreno y la necesidad de tierra de los vecinos |
\ » .

'y, en definitiva, segin el grado de evolueidn |
.alcanzado por esta propiedad.

| |
.2'1'2'3 Particiones del monte defendiendo la propiedad.

I

‘Ademas de las particiones realizadas hacia 1.900

|
- & |
'como consecuencia de la desamortizacidn, seglin

1o dicho en 2.,1.1.4.,2, ultimamente se han hecho i

nuevas particiones en los montes, principalmente
Twll |

lpor las circunstancias siguientes: '
|

; En los afios 1,939 a 1.945, como consecuencia
de la escasez de la posguerra, 8s quizid la e<
poca en que los montes adquieren mayor impor-
tancia para el cultivo de cereales y como ay- |
xiliares de la agricultura; se ven invadidos |
con apropiaciones gue, al ser generalizadas pgi

ra todo el vecindario, constituyen auténticas

particiones amistosas del monte entre los ueciI

| NOS, |
{

~ Como defensa de la propiedad vecinal de astos

| montes ante el creciente confusionismo con 103‘
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i

|

| "comunales", mediante el proceso gqus expresa-—
i

| mente se detalla,

\

1

' Confusidn con bienes comungles.

iEstos montes del término municipal de MONFORTE

DE LEMOS, todos de procadencia foral y, por tap

' to de la propiedad de las comunidades vecinales
antiguas foratarias, han sido confundidos en

los Ultimos tiempos con los "bienes comunalesg

de dominio municipal, cuyo aprovechamiento y

disfrute pertenece axclusivamente a los uecinosﬂ

' definidos por la Ley de Régimen Local.

Tal confusidén ha nacido y ha sido amparada por

las circunstancias siguientes:

Intervencion municipal en los montes,

La confusidn entre montes vecinales y comunales

surge cuando los vecinos, carentes de potestad

sancionadora y ante el temor de las dilaciones
propias de la jurisdiccién ordinaria, por los

gastos que ésta lleva consigo, por tratarse de

conflictos de valor inapreciable, quizd tambien
. por la creencia de que se trataba de bhisnes co-

munales, acuden al Ayuntamiento para que éste

'
I
|

|
|
|

|
l
|

|
|
{

i
|
i
\
i
[

i
1
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sancione los conflictos que plantea el aprovecha

miento de tales biesnses.

El Ayuntamiento, de hecho, debid intervenir en

gran numero de aestas ocasiones, al menos hacien-
do las veces de "hombre bueno" entre comunidadss

vecinales. Esta practica quedd sancionada poste-

riormente con lo establecido al respecto aen la

Ley de Montes de 1,957, Reglamento de 1,962 y |
Compilacién Gallega, si bien todo ha sido daruggi

do por la Ley 52/68 sobre Montes Vecinales en mak

|
no comdn., l

| |
En medio de este confusionismo entre "vecinales"|
|

'y "comunales", surge a partir de 1.945 el comian!
s

20 de la repoblacidn forestal masiva hecha por
el Patrimonio Forestal del Estado, con proysc-—
cién hacia los montes "comunales"; tales rapcblaj

ciones debian ampararse en consorcios entre gl
|

brganismo repoblador y la entidad propietaria

|
|

del monte. Ante la falta de personalidad jur{dij—

ca de las comunidades vecinales, auténticas pro-
biatarias de los maontes, el Patrimonio Ferestal

hel Estado se vid obligado a aceptar la cali?ica!
! et

cién de "comunales' de talas montes y suscribirp
|

las Bases del consorcio con el Ayuntamiento.
|
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Las ocupaciones de monte con la repoblacidn dis-
gustaron fuertemente a las comunidades vecinales,
no solo por la disminucidn de superficie disponi
ble para pastoreo que llevaba consigo, sino tam=
bien, por no haber sido hechas con su consenti-

miento e incluso contra su oposicidn.
|

!
Para reparar lo que las comunidades prnpietariaQ

'de los montes consideraron una gran injusticia,
| | |

'y en muchos casos para prevenirla, los vecinos
‘formularon reclamaciones administrativas, acudig

| :
ron en algunos casos a los tribunales ordinarios
1

'y realizaron particiones de algunas zonas de mop
‘te.

|

IA través del proceso descrito llegaron a ser re-

partidas algunas zonas de estos montes, como un

|
acto més de defensa de su propiedad vecinal, ya |
que en muchos casos no desaparecieron los aprova

chamientos mancomunados tradicionales,

Catalogacién de Montes de Utilidad Pdblica.

A esta confusién de los montes vecinales tambian

contribuyé en cierto modo el hecho de que algu~

nos de los montes de esta clase del municipio de

'MDNFGRTE DE LEMOS hayan sido catalogados como deg

%
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Utilidad PUblica (n2 54, 55, 56, 56-A, y 56-B,

56-C y 56-D del Catalogo de la provincia de Lu-

igo).

|
!
%El primer dato confuso introducido por esta cat%

tlogacién fué la asignacion de "pertenencia" por

[
parroquias, sin correspondencia en muchos casos

'con los lugares o grupos de lugares propietarios
I

del foro de origen.

|

|
| |

Consecuencia inmediata de la catalogacidn de es-

| s 3 M &
tos montes ha sido la creciente intervencion tu-

J
‘telar y administrativa del Ayuntamiento y de la

|
‘Administracién Forestal, lo que ha contribuido,

‘sobra todo en los dltimos afios, a que los veci-

|
nos hayan tenido que ceder en los aprovechamien~

|
'tos sobre la forma en que los venian haciendo, |
i

S5in embargo, las comunidades vecinales han trats

!do de defender sus derechos sobre el monte, lo

lque se ha traducido en reclamaciones o en protes
| =
'tas contra las repoblaciones hechas por el P.F,

E.

|Titulares con derecho al monte.
1

Como consecuencia de lo anterior, por lo gensral
L

‘@s la condicidn de llevador de antiguas tierras
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|

|

I

|

|

aforadas =0 causahabientes del mismo= lo gue ca=|

ipacita para disfrutar en comunidad de los montes
abiertos, restos del antiguo foro del término re
dondo; en la practica, la condicidn de vecino y
agricultor en el término vecinal donde estd an— |

}clavado el monte es la que capacita para ser be—|

1

nefeciario del mismo, _
|

|

| |

INo hubo nunca unas autenticas ordenanzas para re|

'gular el uso y aprovechamiento de estos montes;

han regido como tales una serie de usos y costum!
|

|

5 l
bres generalmente aceptadas; como mis caracteris
'ticas pueden ser citadas las siguientes:

'— Tienen derecho al monte todos los gue tienen

1a condicidn de vecinos, sin establecimiento |

de cuotas de participacidn para cada uno de e-

llos, ,

- E1 gue se ausenta de la parroquia pierde los
derechos sobre el monte, sin poder anajanarloq

y los recupera cuando regresa.

- Sobre todo el monte indiviso los vecinos han

hecho siempre aprovechamientos mancomunados de
| pastoreo y roza de matorral y lefias; e incluso

"cavadas" para siesmbra.
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= E1 érganc de gobierno de la comunidad suele
ser una "comisidn™ de vecinos, entre sllos el
"pedaneo” y dos o tres de los mas representa-

tivos y conocsedores del monte.

DOCUMENTACION,

Los vecinos de estas parroquias de SAN JUAN Y
SAN JULIAN DE TOR no han aportadeo a esta infor—
magidn ninguna documentacidn relacionada con es-

te monte "COMUNAL DE TOR".

No obstante la posesidn inmemorial del mismo pox
los veeinos, ssgin declaraciones de 6.1, hace
unos 12 afios firmaron oiarto? documantos a favor
de D. José Taboada de Zufiiga, quien parece que

lo titulo e inseribid en el Registro de la Pro-

piedad; posteriormente consorciec el monte con e
P.F.E. y quiza lo habra vendide despuds a un nu

vo propistario,

Estos vecinos de las parroquias de SAN JUAN Y
SAN JULIAN DE TOR se consideran propietarios de]
citado "CONMUNAL DE TOR", siendo el mejor titulo

sobre este monte la posesidn del mismo en conca
to de duefios, quieta y paoifioamantn, desde tiaﬁ

po inmemorial,

— —_—— ————— e

——
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2. 35

2.303

Registros.— Durante esta informacidn previa, na-
da se ha justificado sobre inscrip-
cién de estos montes en el Registro de la Propig

dad,

Inventarios.— Aunque fud sclicitada certifica-

Fiscales.— Tanto en el antiguo Amillaramiento,

cién del Inventario de Bienes Pa=-
trimoniales del fiunicipio, como se justifica en
6.2, no se consiguif la misma antes del cierre
de esta informacién; si posteriormente fuera ex-
pedida la certificacifn solicitada, seria inclui

da en el lugar de la citada solicitud,

como en el actual régimen de Catastro;
la comunidad propietaria de estos montes no ha
pagado contribucién por la parte indivisa y de
aprovechamiento comunal de los mismos; han alecap|

zado siempre la exencidn tributaria establecida

para los bisnes “"comunales",

Por el contrario, las parcelas ocupadas en el
monte por particulares han tributado agrupadas
con el resto de la propiedad rfistica de los ye—

cinos interesados,

Los datos sebre poligonacidén catastral, necesa-
S T T e T LR |
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rios para gue en su dia puedan ser adecuados los
asientos catastrales a la calificacidén que estos
mentes pusdan alcanzar, no han podido ser refle-
jados en el "superponible"” de 1.1, por no exis-—
tir los mismos en el Servicio de Catastro de Lu-

go.

RELACION CON EL CATALCGO DE iM.U.Pe

Atenidndonos a los datos del Catflogo, se puede
asagurar gque estos montcs no estan afectados por

ningdn M.U.P.

ACTITUD DE LA ADMINISTRACICN MUNICIPAL.

Las actuacionzs del Ayuntzimiento de MONFORTE DE
LEMDS en relacidén con estos montes indivisos y
de aprovechamiento mancomunaro hen tenido siem—

pre caracter tutelar, tratanco de suplir la fal-

l—l

a de persopalidad jurfdica de lz comunidad pro-

pictaria,

E1l Ayvuntamiento da MONFORTC DL LZMOS reconoce,
en cierto modo, 12 condicién vecinal de estos

montas, por su origen foral, permanencia indivi=

sa y forma consuetudinaria de aprovechamientos

)entre todos los vecinos,
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En el caso concreto de este "COMUNAL DE TOR®", el
é Ayuntamiente de MONFORTE se habrd inhibido en tg
da la cuestidn "transmisiones" citada en 2.2,
246 SITUACION OE HECHO, ’

20

Como se ha dicho, sste monte psrtenecié al foro

La comunidad de vscinogs de las parroguias de SAJ

JUAN y SAN JULIAR OC TOR sstuvo en la posesién |
de sste "COMUNAL DE TOR™ desde tiempo inmamoriai
en concepto de duefios, sin ser inquietada hastaf
las circunstancias sobre transmisiones del munt4

ocitadas sn 2,2,

gque comprendfa todo el "tdrmino redondo” o "de-
marcacidn territorial" de estas parroquias; con
tivufan parte de ilcs terrenus abisrtas del mis-—
mo y, camg tales, gshtuvisron sivmpre indivisos '
y sujotos, exclusivamente, a un aprevechanmiento

vecinal de pastos, esquilmos y lefas,

Como sc detélla en 2,2, y segin declaraciones

de los vecinos en 6,1, no obstante la citada pg
‘ |
sesidn inmemorial del monte por los vecinos, &a

tos firmaron ciertos documentos a Pavor de D, :

José Taboada de ZUfiga, quien parsce qus tituléd
|
@ inscribid el monte a su nombre en 2l Registro!
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2.6

de la Propiedad; posteriormente consorcié el mon|
te con el F.F.E. y los vecinos creen que despuds
lo ha vendide a un tercer propietario; pese a to
do ello, los wecinos de las parroquias de SAN JU
LIAN Y SAN JUAN DE TOR todavfa se consideran cen
derecho a tal monte, como se deaduce de la decla=

racidn de C.1,

l
2ol ACTITUD DE LA CCMUNIDAD PRCPIETARIA.

F

fete monte denominado "COMUNAL OF TOR", como se

|
;deﬂuce de la declaracidn vecin-l de 6.1, es conJ
!siderada por la comunidad de vecinos de las pa-
'rroquias de SAN JUAN y SAN JULIAN DE TOR como ve

cinal en mano ccmin, pese a las incidencias del

|
\mismo tembien citadas en 6.1 y detzlladas en 2.2
|

y 2,60

Ests cenmunicdad de vecinos no ha llegado a identd]
| ficarse con los chjetivos da la Ley 52/68 sobre

'montes vecinalss sn mano comdn, pero trata de a-

|
jcogerse a l3 misma como medioc de regularizar la

situscidn dz sus montss,

‘

J |
2:8 ‘CUNCLUSIDNE SUBRE LA PROPIEDAD; ACORDES CON LA
LBY 52/68,

Teniendo en cuenta lo que antecede, SoOmMO resumer
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l «= Procedencia foral del mismo,
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de la investigacidn practicada sobre posibles
montes vecinales en mano comdn de la entidad ve-

& |
cinal de referencia, se llega a la conclusién qg

guientes

- Este "COMUNAL DE TOR"™, actualmente ocupado pon
un particular, quizd pueda ser considerado to=

davia como vecinal en mano comdn.

En consecuencia, a la hora de incluir este montd
en alguna de las relaciones espsciales que la Ad
ministracidn Forestal presente al Jurado califi=

cador, habré que tener en cuenta lo siguiente:

«= Antiguz posesidn facf{fica vecinal de ests moi

te, =n concepto de duefios.

o= Actuadlsituacién del monte ocupado por propi

tario particular, en contra de las pretensio+

nes de la comunidacd vecinal que siempre apro-

vechd comunalmente el monte.

o= Interds de jue se “ocumenten correctamente a
faver de los vecinas los derechos que los mig

mos puedan conservar sphre este monte,
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de la investigacidn practicada sobre posibles
montes vecinales en mano comdn de lz entidad ve-

cinal de referencia, se llega a la conclusidn si

guiente:

= Este "COMUNAL DE TOR", actualmente ocupado poﬂ
l un particular, quizd pueda ser considerade tof
{ davia como vecinal en mano coemdn, i
| ' |

Ln consecuencia, & lz hora de incluir este muntﬁ
!en alguna de las relaciones espaciales que la Aq
|

ministracidn Forestal presente al Jurado califi=

cador, habr4 que tener en cuenta lo siguiente:

| |
- Antiguz posesifn Pacifica vecinal de ests maop
=2n concepto de duefios.

te,

.~ FProcedencia foral decl mismo,

o= Actuadlsituacidn del monte ocupade por propi

tario particular, en contra de las pretensio+

L

nes de la comunidad vecinal quo siempre apro-

vechd comunalmente el monte.

o= Interds de gue se cocumenten correctamente a
favor de los vecinaos los derechos que los mig

mos puedan conservar sobre este monte,
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2 3.-ESTADO FISICO

a.1 SITUACION, ALTITUD. ACCESGS.

El1 monte "COMUNAL DE TOR" consiste

en una estre=

‘

cha franja de terreno de monte que desde Leiros,
al N, del pueblo de Eibedo, sigue de S. a N. todo

el 1imite con el término municipal de Pantén has=

| ta subir a Costa y despues bajar por la margen dg

tes.

Je2 SUPERF ICIE

A

1/25.000,

didas entre los 400 y §50 m.

Los unicos accesos directos son los caminos de
sarvicio desde los puseblos, enlazados por el S.

con la carretera comarcal de La Gudifia a Lalin

86 Has,, obtenidas mediante planimetrado sobre

recha del Arroyo de Valdavifia hasta el rio Barrap

El terreno es uniformemente accidentado, con pen

dientes relativamente fuertes y altitudes compregn
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3.3 LINDEROS:
N.- Rioc Barrantes, dividiendo con término munici
pal de Sabifiao,
E.- Camino de Valdavifia, separando el Foro de Tor
y la finca de Tor. .
'S.,— Fincas particulares de las parroquias de 3.
_ Juan y S. Julién de Tor, i
0.~ Término municipal de Pantdn.
3.4 BESCRIPCION DEL PERINETRO.
‘Este "COMUNAL DE TOR" divide por el E, con el
"Foro de Tor" subiendo haecia el 5. por el camino
de Valdavifia; por el 0, divide con término muni- |
l . b |
cipal de Pantdén siguiendo de S, a N, la mojonera
entre municipios por Leiros, Cota y bajando por
el Arroyo de Valdavifia hasta el rio Barrantes.
P OBSERVACION SOBRE LIMITE CON FINCAS PARTICULARES
IEl 1{mite de este monte con fincas particulares
'no puede ser muy preciso si se tiens en cusnta

'que éstas han invadido terrenos de monte que ha
isido parcelados., Se ha llegado con los limites

de éste hasta donde existe seguridad o duda raz
?nabla de que pueda pertenecer al monte de refe-=

rencia,
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En caso de que este monte llegara a ser califi-
cado como vecinal en mano comin, tal vea fuera
necesario un deslinde parcial en tal colinflancia

con particulares, siguiendo los criterios teni-

dos en cuenta en tal calificaciéne.
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ESTADD FORESTAL, ESPECIES, APROVECHAMIENTOS,

Estos montes, como la generalidad del municipio
de MONFORTE DE LEMOS, han sido siempre fundamen=
talmente rasos, cubiertos de abundante matorral

en el que son especies dominantess

- entre las leguminosas, el "tojo" (Ulex suro=

pa&us), la "carqueixa" (Genistella tridentata),
la "xesta comdin" (Sarothamnus scoparius) y la

nyasta blanca" (Cytisus albus),

— entre las cistaceas, la "carpaza" (Cistus hir=

sutus),

- entre las cistaceas, la "carpaza" (Erica cins-
rea) y los "brezos" (Etica umbellata y Calluna

vulgaris).

El aprovechamiento mas generalizado de estos mon
tes fué siempre el pastorso; en los parajes de
me jores accesos y matorral mas abundante se ro-

z6 éste para camas de ganado y lefia.

Otras zonas de las més bajas de estos montes y

de pendientss relativamente sueve, han sido ocu=
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[ ,
J
'pados por roturaciones para cultivo guey final-

mente han sido parceladas entrs vecinos.

RECINMEN OC APROVECHARIENTOS5., US0S. ORDENANZAS.

Los antiguos zprovechamientos de este monte fue-—

|
iron en récimen comunal, en correspcndencia con

i

1 de tensr la cone |

de
"

su situacién indivisa; con

[ &1

ct
(3%
=
=4
W9

derecho a los aprove-
|

|
| 4 , i
‘dicién ce vecinos ce
|

;chcmiﬁnﬁos an 21 monte,

'No sstahan cstableccidad cuotas espec{ficas para |

| . . |
cadsa vecino, ni hubo nunca unas ordenanzas pro-—
| .
|piamente dichas para regular los usos y aprove-

chamianteos en las montes, aungue eran normas ge=

| |
ineralmente aceptadas las de 2 1.4, ‘

| .
| | _ .
| - : ‘
'Fostericrmente, segln declsr=cionas de G,1, estg

| |
monte fud ocupado por rapeblacién hecha por el

| P FoEe

CONTRATOS, CONSORCIO3, OCUPACIONES, CONCESIONES.

)

'Este 'EBMUNAL DE TUR® fud ocupaco per repoblacidn
| v

(hecha por ¢l F.F.E,, segln consorcic suscrito
'con O, Josed Taboada de zdfigas, como se dice en

| . : L ,
declaracién vecinal de 6,1, aunque los vecinos

88 consideran con derechos sobre la misma,
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® 5.- INTEGRACION DEL MONTE EN UNIDADES |
MAS AMPLIAS |

Ref* Indice

Este monte puede quedar integrado con otros gue |
|

8se citan, por razones de tipo:

|
5.1 |Geo-forestal.- Este "CONUNAL DE TOR" de las parrP—

quias de SAN JUAN OE TIR Y SAN

L

|
JULIAN UE T9R queda unido al "Foro de Tor" ds &

las mismas parroquias y otros montes dal NE. deq

término municipal de Pantdn. :
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® 6.-ANEJOS

Ref* Incice

6.1 |DECLARACION de una representacidn vecinal,

662 Justificante de solicitud de CERTIFICACION del

Inventario de Bienes Patrimoniales del Munigcipio

L]




1

En Monforte ds Lemos a 13 de julio ds 14973, convocados para facili-
tar informacidn sobre los posiblas mont2s vacinalas 23n mano comdn de
las parroquias da

San Juan ds TOR Yy

san Julidn da TBR

los comparscientss gua abajo suscriban:

D. ANTONIO RODRIZUCZZ CURTO.- Padansoc- Izlasia
D« JDBSE LOPEZZ MARTIN.~ ToOT

O. ANTONIO LOPEZ LOPEZ.- Frizsira

De ARTURO ALVARZZ A

T
{REAS o= Ton
t
3

MANIFISSTANS Qu2 on tdrminos de astes parroquias, comprandidos d2ntrg
da los lindaros gua sa citan, hubo los montes vacinalag
siguientes:
~ C1 1lamado "FORC DI TOR", ccrnprendido antre los lind2ros siguishtag
N.=- Rio Barrantes.- £. Fincis particulares an 21 rise Barrantas,-
§.,~ Finca de Tor.-GComunal de Tor, s2parado por 31 ceminc de Valdg
viflac= Este foro partanzefa an su dominio gtil a les<vscinos dae las

parroguias d2 San Jucn da Tor y d2 S5an Julidn do Tor, ¥ lo radimiad
ron haca unos 8 afios znta 21 notario de Monforte O, Luis Moura Ma-

rifioe £1 monts astoba partice

vy sipus parcelnda,

¥ ’,.
rasp3t "andosa lag

parcalas y pacando por 2llas la contribucidn,

- £1 1llamado "COLUMNAL D< TOR®, cempraendido entrz2 les lindoaros sinuia
’ I quianp
£3g: Ne= Rio Rarrunt2se- C.= Camino de Ualdavifia, s3parando ol Fﬁrg
d3 Tory la finca de TeT.= S5.= Fingcas pa‘Licular3s.d? las parroquias

da San Juam y Sun qulifn d2 Tere~ Ou= Tdrmino municipal do Pantdn

por Lsires, Cota y Arroyo de Valdavifia bajando al rio Barrantes
Esta comunal de Tor astuve an la posesidn dz los vacinos ds astas dpg
=1

tiampo inm:morial, si bian hacs unos 12 affes .fip
ocumantos a favor de D. Josd Taboada de Zdﬁiga’ qua

jnscribid en 21 Ragistro do la Propladad; pestariorman
;1 Patrimonio y quizd habrd vendido a un nuBevo Dr;
=

O
parroguias dasda
ron cisrtos u
1o tituld =
tn consorcid caon

ma

pistario.

Los vacinecs de2 las parroguias da 5an Juan y San Julidn
de Tor s3 considaran con daricho a la propiasdad dsl citado comunal
da Tor, d2 zcuarde con la nosasidn de dicho mont2 desde tiompo e
morial, para lo cual des3an aco)9rs3 Q la Lay da Montas UﬂCinalge. of

28 an

s
mano comun

13 da Jjulio deo 1.973
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SR, ALCALDE PRESIDENTE DEL AYUNTAMIENTO DE HONF

ot

El gque suscribe PATROCINIO COLILLA GOMEZ &31 aquipo encarga=
do por la Direecidn General de Montes para realizar los tra=
bajos de infofmacidn previa sobre posiblés monteé vecinales

&

en mana conmin, previsto por la Ley 52/68, a V. S. como me—

jor

12,

2e

38

procede,

_EXP ONE: -
Que como V., 3. conoce se han realizado tales trabajoa
de informacidn presvia ante comunidades wvecinales de
sse municipio posibles propietarios de montes vecina-

les en mano comdn.

Que entre los datos que han de constar en la informa—
gién que ssa eslevada al Jurade Provincial de Montes
cinales en mano comin estagj comprendidos los que refls
jan el punto de vista de la Administracién Nunicipal™
sobre tales montas,

Jus, ademds de los informes que la Corporacidén tenga a

bien elevar al Jurado Provincial, @s interssante gque

desde el pringipioc de estos trabajos ss pueda contar
con los datos qus sobre talss montes figuran en el In-
ventaric de Bisnes Patrimoniales del Municipios

Por tode ello, a V. S. SUPLICAs

NeDo/ INASTE
Apartado 226
ORENSE

Que ordene lo necssario para que sea expedido certifi.
cagidn relativa a los montes que figuran en‘el Inven=-
tario de Bienss Patrimoniales del Municipio, negativa an
su caso, con exprdsifm de la calificaeidn asignada a
tales montes en sl Inventario, al unico efecto de ser
unida a la citeda informacidn previa que sera elevada -
al Jurado Provincial de Montes Vecinales en mano comin,

Dios guarde a V5. muchos afios,
Orense, 6 de octubre de 1,973




